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FILEP SÁNDOR: (polgármester) a határozatképesség megállapítása után az ülést megnyitotta, majd  javaslatot tett 14. napirendi pontként a Vásárosnamény külterületi 4208/6 (tulajdoni hányad: 1/1, 8776 m2) és 4208/40 (tulajdoni hányad: 1/1, 5495 m2) hrsz-ú kivett beépítetlen terület megjelölésű ingatlanok szerződés szerinti visszavásárlására szóló előterjesztés felvételére. Ezt követően először a módosítási javaslatot, majd ezzel együtt a meghívó szerinti napirendet szavazásra bocsátotta és megállapította, hogy a Képviselő-testület egyhangúlag – 8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül – elfogadta.

Tárgy: (1. tsp.) Beszámoló a lejárt határidejű képviselő-testületi határozatok végrehajtásáról, tájékoztató az előző ülés óta tett fontosabb intézkedésekről, tárgyalásokról és jelentősebb eseményekről.

Előadó:
Filep Sándor polgármester 

CSOBOLYA ATTILA (Jogi, Ügyrendi és Közbiztonsági Bizottság elnöke) a bizottság 4 igen szavazattal elfogadásra javasolta a beszámolót.
Mivel a napirendi ponttal kapcsolatosan kérdés, hozzászólás nem volt a határozati javaslatot szavazásra bocsátotta és megállapította, hogy a Képviselő-testület egyhangúlag – 8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül – a következő határozatot hozta: 

Vásárosnamény Város Önkormányzata Képviselő-testületének

164/2015.(XII.17.) önkormányzati határozata

a lejárt határidejű képviselő-testületi határozatok végrehajtásáról, tájékoztató az előző ülés óta tett fontosabb intézkedésekről, tárgyalásokról és jelentősebb eseményekről
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A Képviselő-testület:

1)    a
132/2015. (XI.19.)   
önkormányzati határozat 4) pontja,

137/2015. (XI. 26.)
önkormányzati határozat 2) pontja,


138/2015. (XI. 26.)    
önkormányzati határozat 2) pontja,


139/2015. (XI. 26.)    
önkormányzati határozat 2) pontja,


140/2015. (XI. 26.)    
önkormányzati határozat 2) pontja,


145/2015. (XI. 26.)    
önkormányzati határozat 5) pontja,

146/2015. (XI. 26.)    
önkormányzati határozat 5) pontja,


147/2015. (XI. 26.)    
önkormányzati határozat 2) pontja,


148/2015. (XI. 26.)    
önkormányzati határozat 2) és 3) pontja,


149/2015. (XI. 26.)    
önkormányzati határozat 2) és 3) pontja

 végrehajtásáról adott jelentést elfogadja.

2)    
Tudomásul veszi az előző ülés óta tett fontosabb intézkedésekről, tárgyalásokról és 
jelentősebb eseményekről szóló tájékoztatást.

A határozatról értesülnek:

      - a határozattal érintettek,

      - irattár

-----------------------------------

Tárgy: (2. tsp.) Előterjesztés az önkormányzat által biztosított személyes gondoskodást nyújtó ellátásokról szóló rendelet megalkotására.

Előadó:
Filep Sándor polgármester 

SZALAINÉ BÍRÓ KATALIN: (Pénzügyi Bizottság elnöke) a bizottság 3 igen szavazattal a rendelet elfogadását javasolta.
CSOBOLYA ATTILA (Jogi, Ügyrendi és Közbiztonsági Bizottság elnöke) a bizottság 4 igen szavazattal a rendelet elfogadását támogatta. 

JÜTTNER CSABA: (Szociális, Egészségügyi és Művelődési Bizottság elnök helyettese) a bizottság 4 igen szavazattal a rendelet elfogadását javasolta.
Dr. SZILÁGYI PÉTER (jegyző) elmondta, hogy minden bizottság egy kis pontosítással hagyta jóvá a rendeletet, a 3.§ 4) bekezdés b) pontját a „Vásárosnamény közigazgatási területén lévő köznevelési intézmények” szöveggel egészítették ki. A rendelet megalkotására azért volt szükség, mert jelentős mértékben változott a szociális törvény és a gyermekvédelmi törvény, továbbá a testület előtt már ismert, hogy a családsegítés és gyermekjóléti szolgálat összevonása, a gyermekjóléti központ kialakítása miatt jelentős változásokat kellett volna eszközölni a korábbi rendeletünkben, ezért indokoltnak tartották, hogy egy új rendeletet alkossanak. Egy új elem még a rendeletben, hogy a központ feladatainak tekintetésben a Járás valamennyi településére kiterjedő hatáskörük van, ezért a járás településeinek önkormányzatai is megismerik ezt a rendeletet és hozzájárulnak az elfogadásához.
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Mivel a napirendi ponttal kapcsolatosan további kérdés, hozzászólás nem volt a rendeletet-tervezetet szavazásra bocsátotta és megállapította, hogy a Képviselő-testület egyhangúlag –8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül – a következő rendeletet alkotta: 

Vásárosnamény Város Önkormányzata  Képviselő-testületének

15/2015. (XII.18.) önkormányzati rendelete
az önkormányzat által biztosított személyes gondoskodást nyújtó ellátásokról 

Vásárosnamény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. törvény 92. § (1) bekezdés a) pontjában, a (2) bekezdésben, a gyermekek védelméről és a gyámügyi igazgatásról szóló 1997. évi XXXI. törvény 29. § (1)-(2) bekezdésében és 162. § (5) bekezdésében,

a 14. alcím tekintetében a gyermekek védelméről és a gyámügyi igazgatásról szóló 1997. évi XXXI. törvény 29. § (1)-(3) bekezdésében és 162. § (5) bekezdésében foglalt felhatalmazás alapján, 

Magyarország helyi önkormányzatairól szóló 2011. évi CLXXXIX. törvény 13. § (1) bekezdés 6. és 8. pontjában meghatározott feladatkörében eljárva 

Aranyosapáti Község Önkormányzata Képviselő-testületének, Barabás Község Önkormányzata Képviselő-testületének, Beregdaróc Község Önkormányzata Képviselő-testületének, Beregsurány Község Önkormányzata Képviselő-testületének, Csaroda Község Önkormányzata Képviselő-testületének, Gelénes Község Önkormányzata Képviselő-testületének, Gemzse Község Önkormányzata Képviselő-testületének, Gulács Község Önkormányzata Képviselő-testületének, Gyüre Község Önkormányzata Képviselő-testületének, Hetefejércse Község Önkormányzata Képviselő-testületének, llk Község Önkormányzata Képviselő-testületének, Jánd Község Önkormányzata Képviselő-testületének, Kisvarsány Község Önkormányzata Képviselő-testületének, Lónya Község Önkormányzata Képviselő-testületének, Márokpapi Község Önkormányzata Képviselő-testületének, Mátyus Község Önkormányzata Képviselő-testületének, Nagyvarsány Község Önkormányzata  Képviselő-testületének, Nyírmada Város Önkormányzata Képviselő-testületének, Olcsva Község Önkormányzata Képviselő-testületének, Pusztadobos Község Önkormányzata Képviselő-testületének, Tarpa (Nagy) Község Önkormányzata Képviselő-testületének, Tákos Község Önkormányzata Képviselő-testületének, Tiszaadony Község Önkormányzata Képviselő-testületének, Tiszakerecseny Község Önkormányzata Képviselő-testületének, Tiszaszalka Község Önkormányzata Képviselő-testületének, Tiszavid Község Önkormányzata Képviselő-testületének, Tivadar Község Önkormányzata Képviselő-testületének, Vámosatya Község Önkormányzata Képviselő-testületének hozzájárulásával 

a következőket rendeli el:
I. Fejezet

Általános szabályok
1. A rendelet hatálya
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1. § (1) A rendelet hatálya - a (2)-(3) bekezdésben foglaltak kivételével - Vásárosnamény Város közigazgatási területére terjed ki.

(2) A személyes gondoskodást nyújtó szociális alapszolgáltatások és ellátások tekintetében a rendelet hatálya:

a) tanyagondnoki szolgáltatás vonatkozásában Vásárosnamény Perényi-tanya és Károlyi-tanya településrész, 

b) jelzőrendszeres házi segítségnyújtás vonatkozásában Vásárosnamény, Barabás, Beregsurány, Csaroda, Gemzse, Gulács, Gyüre, Kisvarsány, Lónya, Nagyvarsány, Olcsva, Tiszaadony, Tiszavid települések közigazgatási területére terjed ki.

(3) A gyermekjóléti alapellátás tekintetében a rendelet hatálya:

a)
család- és gyermekjóléti szolgálat vonatkozásában a Vásárosnaményi Közös Önkormányzati Hivatalhoz tartozó települések közigazgatási területére,

b)
család- és gyermekjóléti központ vonatkozásában a vásárosnaményi járáshoz tartozó településekre terjed ki,

c)
gyermekétkeztetés vonatkozásában Vásárosnamény közigazgatási területén az állami  intézményfenntartó központ fenntartásában működő köznevelési intézményekben tanulói jogviszonnyal rendelkező tanulókra, valamint az Óvodai Társulás által fenntartott Játékország Óvodáiban az óvodai nevelést igénybe vevő gyermekekre, valamint Vásárosnamény Város Önkormányzata (a továbbiakban: Önkormányzat) által megkötött külön megállapodás alapján a nem állami és nem önkormányzati fenntartású intézmények tanulóira.

2. Az Önkormányzat által biztosított személyes gondoskodás formái, keretei

.

2. § (1) A Képviselő-testület az Önkormányzat éves költségvetése (a továbbiakban: Kvr.) terhére a személyes gondoskodás körébe tartozó szociális alapszolgáltatás és szakosított ellátás keretében szociális rászorultság esetén a jogosultak számára a következő ellátásokat biztosítja:

        a) az alapszolgáltatás keretében: 
aa) tanyagondnoki szolgáltatást, 

ab) az étkeztetést,

ac) a házi segítségnyújtást,

ad) családsegítést,

ae) a jelzőrendszeres házi segítségnyújtást,

af) a nappali ellátást nyújtó intézményi keretek között az idősek klubja szolgáltatását,

ag) támogató szolgáltatást.

   b) a szakosított ellátás keretében
ba) az ápolást, gondozást nyújtó intézményi keretek között az idősek otthona által nyújtott ellátást,

ab) az átmeneti elhelyezést nyújtó intézményi keretek között a hajléktalan személyek átmeneti szállása szolgáltatását. 

(2) A Képviselő-testület a Kvr. terhére a személyes gondoskodás körébe tartozó gyermekjóléti alapellátás keretében az ellátottak számára a következő ellátásokat biztosítja: 
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a) a gyermekjóléti szolgálat (az (1) bekezdés ad) pontjával együtt a továbbiakban: család- és gyermekjóléti szolgálat), 

b) a család- és gyermekjóléti központhoz tartozó ellátást, 

c) gyermekek átmeneti gondozása keretén belül bentlakásos intézményi (átmeneti otthon) elhelyezést,


d) gyermekétkeztetést.
3. § (1) A 2. § (1) bekezdésében meghatározott – kivéve az ad) és az ag) pontban foglalt - ellátásokat a Képviselő-testület integrált szervezeti formában működő intézménye – a Humán Szolgáltató Központ – útján biztosítja. A 2. § (1) bekezdés ag) pontjában meghatározott alapszolgáltatást feladat-ellátási szerződés útján biztosítja.

(2) A 2. § (1) bekezdésének ad) pontjában, valamint 2. § (2) bekezdésének a) és b) pontjában meghatározott szolgáltatást az Önkormányzat a Beregi Többcélú Kistérségi Önkormányzati Társulás (a továbbiakban: BEREGTÖT) Társulási Tanácsával megkötött feladat-ellátási szerződés alapján a BEREGTÖT látja el az általa fenntartott Kistérségi Fejlesztési Iroda útján.

(3) A 2. § (2) bekezdés c) pontjában meghatározott ellátást az Önkormányzat a Magyar Vöröskereszt Szabolcs-Szatmár-Bereg Megyei Szervezetével megkötött ellátási szerződés útján látja el.

(4) A 2. § (2) bekezdés d) pontjában meghatározott ellátást a Képviselő-testület által fenntartott főző- és tálalókonyhák (a továbbiakban: önkormányzati konyhák) üzemeltetésén keresztül biztosítja az 1. függelékben meghatározottak szerint, az alábbi intézményekbe (költségvetési szervek) járó gyermekek részére:

a) Vásárosnaményi Játékország Óvodái (Hétszínvirág Óvoda, Aranyablak Óvoda, Tündérkert Óvoda,   Platán Óvoda, Vadvirág Óvoda, Napsugár Óvoda),

b) Vásárosnamény közigazgatási területén az állami  intézményfenntartó központ fenntartásában működő köznevelési intézmények,

c) erre irányuló külön megállapodás alapján a nem állami és nem önkormányzati fenntartású intézmények.

4. § Ha a 2. §- ban meghatározott ellátási formákon túl más ellátást is biztosítani kíván az Önkormányzat, úgy arra csak akkor kerülhet sor, ha ennek fedezetét a Képviselő-testület a Kvr. terhére megteremtette és az ellátás biztosításáról (formájáról, feltételeiről) külön rendelkezett. 

II. Fejezet

Egyes szociális ellátásokra és térítési díjuk megállapítására vonatkozó szabályok

3. Tanyagondnoki szolgáltatás 

5. § A Vásárosnamény város közigazgatási területéhez tartozó Perényi-tanyán (mint egyéb belterületi lakott helyen) és a Károlyi-tanyán (mint külterületi lakott helyen) a személyes gondoskodást nyújtó szociális alap és kiegészítő szolgáltatási feladatok tanyagondnok útján kerülnek ellátásra.
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4. Étkeztetés

6. § (1) A rászorult személyek részére és kérelmére napi egyszeri meleg étkezést kell biztosítani.

(2) Életkora miatt rászorultnak kell tekinteni azt, aki az étkezés igénybevételekor a társadalombiztosítási nyugellátásról szóló törvény értelmében a saját jogon járó öregségi nyugdíjra jogosító, rá irányadó életkort betöltötte. 

(3) Egészségi állapota miatt rászorultnak kell tekinteni azt, aki  

a) súlyos mozgáskorlátozott, vagy mozgásában korlátozott személy, 

b) aki magasabb összegű családi pótlékban részesül, vagy szakorvos által kiállított szakvélemény 
           szerint magasabb összegű családi pótlékra jogosító betegségek, illetőleg fogyatékosságok 
           valamelyikében szenved, vagy

c) aki krónikus vagy akut megbetegedése miatt önmaga ellátásáról – részben vagy egészben - nem 
           tud gondoskodni. 

(4) Fogyatékossága miatt rászorultnak kell tekinteni azt, aki a fogyatékos személyek jogairól és esélyegyenlőségük biztosításáról szóló törvény alapján fogyatékossági támogatásban részesül, valamint pszichiátriai betegsége miatt rászorultnak azt kell tekinteni, aki az egészségügyről szóló törvény szerint olyan pszichiátriai betegnek minősül, akinek a gyógykezelése családi, illetőleg lakókörnyezetében történik és személyes szabadságában semmilyen korlátozó intézkedés alatt nem áll. 

(5) Szenvedélybetegsége miatt rászorultnak kell tekinteni azt, aki szakorvos (orvos szakértő) által megállapított kóros (krónikus) alkoholizmusa, kábítószer-függősége miatt fekvőbeteg-gyógyintézeti kezelést nem igénylő, de az alkoholizmusát, kábítószer-függőségét gyógyító igazolt kezelésben, kábítószer-használatot kezelő más ellátásban, vagy megelőző-felvilágosító szolgáltatáson vett, vagy vesz részt.

(6) Az Önkormányzat az étkeztetést – a Humán Szolgáltató Központ útján – 

a) az idősek klubjában történő elfogyasztás lehetőségével, 

b) a rászorultak otthonába történő kiszállításával,

c)  vagy az ellátott által történő elvitellel 

biztosítja. 

(7) Az étkeztetés és az ételszállítás önköltségét, valamint intézményi térítési díját az 1. melléklet tartalmazza.

5. Házi segítségnyújtás

7. § A házi segítségnyújtás térítésmentes szolgáltatás. A szolgáltatás önköltségét és intézményi térítési díját a 2. melléklet tartalmazza. 
6. Családsegítés

8. § A családsegítést a család- és gyermekjóléti szolgálat biztosítja a 3. § (2) bekezdés szerint. Az ellátást igénybevevők számára nyitva álló helyiségben az ügyfélfogadás biztosított.
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7. Jelzőrendszeres házi segítségnyújtás

9. § (1) A jelzőrendszeres házi segítségnyújtásra való szociális rászorultságot a kérelmezőnek igazolnia kell. 
(2) A jelzőrendszeres házi segítségnyújtás térítésmentes szolgáltatás. A szolgáltatás önköltségét és intézményi térítési díját a 3. melléklet tartalmazza.

8. Nappali ellátás

10. § (1) Az Önkormányzat időskorúak részére és kérelmére nappali ellátásként Idősek Klubja keretében az igénybevevő részére lehetőséget biztosít a napközbeni tartózkodásra, társas kapcsolatokra, valamint az alapvető higiéniai szükségletek kielégítésére. 

(2) Az idősek klubja szolgáltatásában nyújtott étkeztetésért a 4. mellékletben meghatározott személyi térítési díjat kell fizetni. 

(3) Az idősek klubja önköltségét, és az intézményi térítési díját a 4. melléklet tartalmazza.

9. Ápolást, gondozást nyújtó intézmény

11. § (1) A Humán Szolgáltató Központ keretében működő – átlagos ápolást, gondozást nyújtó – idősek otthona ellátásáért térítési díjat kell fizetni.

(2) Az idősek otthona önköltségét és intézményi térítési díját az 5. melléklet tartalmazza.

10. Átmeneti elhelyezést nyújtó intézmény

12. § (1) Az Önkormányzat Vásárosnamény város közigazgatási területén tartózkodó hajléktalan személyek részére és kérelmére átmeneti szálláshelyet biztosít a Humán Szolgáltató Központ keretében működtetett Hajléktalan Személyek Átmeneti Szállásán.
(2) Az ellátást nyújtó intézmény vezetője az ellátás nyújtását - jegyzőkönyv egyidejű felvételével - megtagadja, amennyiben az ellátott:

a) agresszív, fenyegető magatartást tanúsít,

b) ittas vagy bódult állapotban van,

c) az alapvető közegészségügyi-járványügyi szabályokat nem tartja be, vagy

d) az intézményben ellátottak sérelmére szabálysértés vagy bűncselekmény gyanúját megalapozó cselekményt követett el.   

(3) Ha az ellátást igénybe vevőt más, személyes gondoskodást nyújtó intézményben el lehet látni, úgy a megfelelő intézménybe történő áthelyezés lehetőségéről az intézmény vezetője tájékoztatást ad. Az új intézménybe történő elhelyezéshez az intézmény a szakmai programjában foglaltak szerint segítséget nyújt.  

(4) A hajléktalan személyek átmeneti szállásának önköltségét, valamint a napi és havi intézményi térítési díját a 6. melléklet tartalmazza. 
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(5) Ha a hajléktalan személyek átmeneti szállásán elhelyezett étkeztetésben is részesül, az étkezésért a 6. § (7) bekezdésében meghatározott térítési díjat kell fizetni. 

III. Fejezet

Egyes gyermekjóléti alapellátásokra és térítési díjuk megállapítására vonatkozó helyi szabályok

11. Család- és gyermekjóléti szolgálat

13. § Az Önkormányzat a család- és gyermekjóléti szolgáltatást a BEREGTÖT Társulási Tanácsával megkötött feladat-ellátási szerződés útján és az abban foglaltak szerint biztosítja. 

12. Család- és gyermekjóléti központ

14. § Az Önkormányzat a család- és gyermekjóléti központ feladatait a BEREGTÖT Társulási Tanácsával megkötött feladat-ellátási szerződés útján és az abban foglaltak szerint biztosítja. 

13. Gyermekek napközbeni ellátása

15. § (1) A gyermekek napközbeni ellátását biztosító intézményben az alapellátások keretébe tartozó szolgáltatások közül az étkeztetésért az önkormányzat térítési díjat állapít meg. 

(2) Az óvodai ellátást igénybevevők részére a 17. § (1) bekezdésének a) pontjában meghatározott étkezések igénybevétele kötelező. 

(3) Nem vonatkoznak a (2) bekezdésben foglaltak arra a gyermekre, akinek betegsége miatt olyan speciális étrendre van szüksége, amely részére az étkeztetés keretén belül nem biztosítható. 

14. Gyermekek átmeneti gondozása

16. § A gyermekek átmeneti ellátásáról a Képviselő-testület a Magyar Vöröskereszt Szabolcs-Szatmár-Bereg Megyei Szervezetével megkötött ellátási szerződés útján gondoskodik a szerződésben foglaltak szerint.
15. Gyermekétkeztetés

17. § (1) Az önkormányzat a gyermekek és a tanulók számára az óvodai nevelési napokon, valamint az iskolai tanítási napokon gyermekétkeztetés keretében az alábbi ellátásokat nyújtja:

a) óvodai étkeztetés: háromszori étkezés (tízórai, ebéd, uzsonna),

b) általános iskolai menzai étkeztetés:

ba) háromszori étkezés: tízórai, ebéd, uzsonna,

bb) kétszeri étkezés: ebéd mellett tízórai vagy uzsonna,

bc) egy meleg főétkezés: ebéd, 

c) középiskolai menzai étkeztetés: 1 meleg főétkezés (ebéd)

d) kollégiumi externátusi ellátás:

da) háromszori étkezés: reggeli, ebéd, vacsora,

db) ötszöri étkezés: reggeli, tízórai, ebéd, uzsonna, vacsora. 
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(2) Az étkeztetés igénybevétele kizárólag az (1) bekezdésben meghatározott étkezési típusok szerint történhet. Kis étkezést ebéd nélkül igényelni egyik ellátási formában sem lehet. 

(3) A szünidei gyermekétkezetést az önkormányzat a gyermekek védelméről és a gyámügyi igazgatásról szóló törvényben (a továbbiakban: Gyvt.) meghatározottak szerint és módon biztosítja egy déli meleg étkezés nyújtásával. 

18. § (1) A gyermekétkeztetés igénybevételéért térítési díjat kell fizetni. A gyermekétkeztetés intézményi térítési díjának alapja az élelmezés nyersanyagköltségének egy ellátottra jutó napi összege.

(2) A gyermekétkeztetésért fizetendő személyi térítési díj mértékét a közétkeztetési csoportvezető az élelmezés nyersanyagköltségének egy ellátottra jutó napi általános forgalmi adóval növelt összegének és az igénybe vett étkezések számának, valamint a Gyvt.-ben meghatározott normatív kedvezmények figyelembevételével állapítja meg, melyről írásban értesíti az igénylőt.

(3) Vásárosnamény Város Önkormányzata az egy főre vonatkozó napi intézményi térítési díjak bruttó (általános forgalmi adóval növelt) összegeit az intézménytípustól és az ellátás formájától, fajtájától függően differenciáltan a 7. melléklet szerint határozza meg.  

16. A fizetendő térítési díjak csökkentése, illetve elengedése, részletfizetés engedélyezése

19. § (1) Ha a személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátásban ellátott, törvényes képviselője vagy a térítési díjat megfizető személy a személyi térítési díj összegét vitatja, vagy annak csökkentését, elengedését kéri, a térítési díj megállapításáról szóló értesítés átvételét követő 8 napon belül a fenntartóhoz fordulhat. A fenntartó nevében a Szociális, Egészségügyi és Művelődési Bizottság (a továbbiakban: SZEM Bizottság) határozattal dönt a személyi térítési díj összegéről. 

(2) Az (1) bekezdés szerinti kérelmet, az azt megalapozó bizonyító iratokkal, igazolásokkal együtt az érintett intézmény vezetőjéhez kell benyújtatni, aki ezt írásos véleményével, valamint a kérelmező életkörülményeinek, szociális helyzetének feltárása céljából készített részletes környezettanulmánnyal együtt 8 napon belül a SZEM Bizottsághoz továbbítja. 

(3) A személyi térítési díj csökkentésére, elengedésére irányuló kérelemnek a SZEM Bizottság – figyelemmel az eset valamennyi körülményére, közte a kérelmező életvitelére is – az alábbi esetekben adhat részben vagy egészben helyt: 

a) ha a család nagysága és a család bevételei (jövedelmi és vagyoni viszonyai) – figyelemmel az elemi szükségletek kielégítésére – oly mértékben nincsenek arányban, hogy a kötelezett önmaga, vagy az általa eltartottak veszélyeztetése nélkül nem képes a térítési díjat megfizetni, 

b) ha a kötelezett csak az Önkormányzat által biztosítandó átmeneti támogatás útján tudna fizetési kötelezettségének eleget tenni, vagy

c) ha a kérelmező rendkívüli élethelyzete (hosszas, jelentős kiadással járó betegség, kórházi ápolás, elemi kár miatt) egyébként is ezt indokolja. 

(4) Nincs helye személyi térítési díj mérséklésének vagy elengedésének, ha az ellátásra jogosult tartási vagy öröklési szerződést kötött és a személyi térítési díj fizetésére a tartást és gondozást szerződésben vállaló a kötelezett.
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(5) A személyi térítési díjat – kivéve az átmeneti ellátásért fizetendőt - az igénybevétel napjától havonként a tárgyhónapot követő hónap 20. napjáig kell megfizetni. 

(6) A hajléktalan személyek átmeneti szállásán nyújtott ellátásért fizetendő térítési díjat előre – a tárgyhónapot megelőző hónap 20. napjáig - kell megfizetni. Ha az adott hónapra fizetendő személyi térítési díj összege kevesebb lenne, mint a már befizetett összeg, úgy az előre befizetett térítési díjat a következő fizetés alkalmával be kell számítani, vagy azt vissza kell fizetni.

(7) Az ellátásokért fizetendő térítési díjakat a megállapodásban foglaltak szerint és módon kell megfizetni.

20. § A 18. § (2) bekezdésben meghatározott normatív kedvezményen túl a Képviselő-testület más étkezési kedvezmény biztosítására nem teremt lehetőséget a 3. § (4) bekezdésben meghatározott étkezők számára.

21. § Az élelmezés ráfordítások év közben bekövetkezett növekedése miatt az önkormányzat évente egy alkalommal - április 1. napjáig - a térítési díjakat felülvizsgálja, s új térítési díjtételeket állapít meg.  

IV. Fejezet

Az egyes ellátásokra vonatkozó eljárási szabályok

17. A személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátások

22. § (1) A személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátások igénybevétele önkéntes, az ellátást igénylő, vagy törvényes képviselője (a továbbiakban: kérelmező) kérelmére, indítványára történik, melyet az intézmény vezetőjéhez kell benyújtani. A formanyomtatványok a Humán Szolgáltató Központ székhelyén szerezhetők be.  

(2) Az érintett Intézményvezetőknek, a Polgármesternek hivatalból kell kezdeményeznie az ellátás megállapítását, a szolgáltatás biztosítását, amennyiben észleli és megállapítja, hogy a szociálisan rászoruló érdeke ezt kívánja. 

(3) A személyes gondoskodást nyújtó ellátás igénybevételére irányuló kérelem elbírálásáról az intézményvezető - a vonatkozó jogszabályok figyelembevételével – dönt.

(4) Ha az ellátást igénylő, illetve törvényes képviselője az ellátás igénybevételéről szóló döntést vitatja, az erről szóló értesítés kézhezvételét követő 8 napon belül a SZEM Bizottsághoz fordulhat. A Bizottság soron következő ülésén határozattal dönt a szolgáltatás igénybevételéről.

(5) Ha a megszüntetéssel a jogosult, vagy a törvényes képviselője nem ért egyet, az értesítés kézhezvételétől számított 8 napon belül a fenntartóhoz fordulhat. A fenntartó nevében a SZEM Bizottság határozattal dönt.  
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18. A személyes gondoskodást nyújtó gyermekjóléti ellátások

23. § (1) Az ellátást igénybe vevő gyermek szülői felügyeletet gyakorló szülője vagy más törvényes képviselője vagy az ellátást igénybe vevő nagykorú (a továbbiakban: kérelmező) a gyermekétkezés iránti kérelmét az érintett nevelési-oktatási intézmény vezetőjénél nyújthatja be.

(2) A kérelem tartalmazza:


a) a gyermek és a térítési díj fizetésére kötelezett személy személyi azonosító adatait, elérhetőségeit,


b) az igénybe venni kívánt gyermekétkeztetés fajtáját,


c) a térítési díj megállapításához figyelembe venni kívánt normatív kedvezmény típusát.

(3) A kérelemhez szükség szerint csatolni kell a Gyvt.-ben megjelölt normatív kedvezmény jogosultságát igazoló dokumentumokat, melyek az alábbiak lehetnek:


a) nevelésbe vételről szóló határozat,


b) a közös háztartásban elő eltartott gyermek tartós betegségére vagy fogyatékosságára vonatkozó 
           igazolás,


c) a rendszeres gyermekvédelmi kedvezményre való jogosultságról szóló határozat egy példánya.

(4) A gyermekétkeztetésért fizetendő személyi térítési díjat havonta utólag, a tárgyhónapot követő hónapban – a számla kiállítását követő 14 napon belül – kell csekken befizetni az önkormányzat részére.  

(5) Az étkezés igénybevétele átmenetileg szüneteltethető az igénybevevő igazolt távolléte (pl. betegsége) miatt.

(6) Az étkezést véglegesen – a tárgyévre vagy a teljes tanévre, nevelési évre – írásban lehet lemondani az erre irányuló nyilatkozat önkormányzati közétkeztetési csoport vezetőjéhez történő benyújtásával.

(7) Az étkezést legkésőbb a tárgynapot megelőző nap 14.00 óráig lehet lemondani személyesen vagy írásban, elektronikus úton, illetve telefonon a közétkeztetési csoportnál. A lemondás bejelentése esetén a távolmaradás idejére a fizetésre kötelezett a bejelentést követő naptól mentesül a térítési díj fizetésének kötelezettsége alól.  

(8) Ha a fizetésre kötelezett határidőre a térítési díjat nem fizeti meg, a mulasztástól számított 45 napon belül az önkormányzati közétkeztetési csoport vezetője köteles a kötelezettet írásban felszólítani a térítési díj hátralék befizetésére, egyúttal figyelmeztetni a mulasztás következményeire. 

(9) Ha a (8) bekezdés szerinti intézkedés nem vezet eredményre, az önkormányzati közétkeztetési csoport vezetője negyedévenként összesítésben köteles jelenteni a hátralékosok nevét, a hátralék összegét a Jegyzőnek, aki intézkedik annak jogszerű behajtása iránt.

(10) A behajthatatlan hátralékok törléséről a Polgármester intézkedik.
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(11) Meg kell szüntetni az étkezést, ha az igénybevevő:


a) az ellátásról lemondott,


b) tanulói jogviszonya, illetve óvodai ellátása az intézményben megszűnt, vagy 


c) 60 napon túli fizetési kötelezettsége keletkezett. 
24. § (1) Az ellátásra való jogosultság, a jogosultat érintő jog és kötelezettség megállapítására, továbbá a hatósági ellenőrzésre a közigazgatási hatósági eljárás és szolgáltatás általános szabályairól szóló törvény  rendelkezéseit a Gyvt.-ben meghatározott eltérésekkel kell alkalmazni. 

(2) Az e rendelet hatálya alá tartozó ellátásban részesülő a jogosultság feltételeit érintő lényeges tények, körülmények megváltozásáról 15 napon belül köteles értesíteni az ellátást nyújtó intézményt.

19. A szociálpolitikai kerekasztal

25. § (1) Vásárosnamény Város Önkormányzata Szociálpolitikai Kerekasztalt (a továbbiakban: Kerekasztal) működtet, melynek tagjai:

a) a Polgármester,

b) a Jegyző, Aljegyző 

c) a SZEM Bizottság Elnöke,

d) az Önkormányzati Osztály Vezetője, 

e) a Pénzügyi és Gazdálkodási Osztály Vezetője,

f) a Szabolcs-Szatmár-Bereg Megyei Kormányhivatal Vásárosnaményi Járási Hivatalának Vezetője,

g) a Humán Szolgáltató Központ Vezetője,

h) a Tanyagondnok,

i) Klebelsberg Intézményfenntartó Központ Vásárosnaményi Tankerületének Vezetője, 

j) a Magyar Vöröskereszt Sz. Sz. B. Megyei Vásárosnaményi Területi Szervezetének képviselője

k) a városban működő Egyházak egy-egy képviselője,

l) a helyben működő azon egyesületek, egyéb civil szervezetek egy-egy képviselője, amelyek alapító okirat szerint bejegyzett tevékenységi köre között szerepel a szociális és gyermekvédelmi ellátás.

(2) A Kerekasztal évente legalább egy alkalommal ülést tart. Működési szabályait – a jogszabályok keretei között – a Kerekasztal maga állapítja meg.

V. fejezet

Záró rendelkezések

26. § (1) Ez a rendelet 2016. január 1-jén lép hatályba.

(2) Hatályát veszti az önkormányzat által biztosított személyes gondoskodást nyújtó ellátásokról szóló 11/2014. (VI. 27.) önkormányzati rendelet.  

Filep Sándor


              Dr. Szilágyi Péter

polgármester

     
             jegyző
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Z Á R A D É K: 

Ez a rendelet 2015. december 18. napján került kihirdetésre.   

                                                                                                               Dr. Szilágyi Péter jegyző

-----------------------------------

Tárgy: (3. tsp.) Előterjesztés a Képviselő-testület 2016. évi munkatervének elfogadására.

Előadó:
Filep Sándor polgármester 

SZALAINÉ BÍRÓ KATALIN: (Pénzügyi Bizottság elnöke) a bizottság 3 igen szavazattal a határozati javaslat „A” változat elfogadását javasolta.
CSOBOLYA ATTILA (Jogi, Ügyrendi és Közbiztonsági Bizottság elnöke) a bizottság 4 igen szavazattal a határozati javaslat „A” változat elfogadását javasolta.

JÜTTNER CSABA: (Szociális, Egészségügyi és Művelődési Bizottság elnök helyettese) a bizottság 4 igen szavazattal a munkaterv elfogadását javasolta.
NAGY MIKLÓS: (Városfejlesztési és Üzemeltetési Bizottság elnöke) a bizottság 4 igen szavazattal a határozat „A” változatának elfogadását javasolta.
FILEP SÁNDOR: (polgármester) hozzászólásában elmondta, hogy a jövő év folyamán 11 testületi ülést terveznek, augusztus hónapban ülésezési szünet, de minden terv azért születik meg, hogy tudják ezt majd felülírni, ebben az évben is túlszárnyalták terveiket.
Mivel a napirendi ponttal kapcsolatosan kérdés, hozzászólás nem volt a határozati javaslatot szavazásra bocsátotta és megállapította, hogy a Képviselő-testület egyhangúlag – 8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül - a következő határozatot hozta: 

Vásárosnamény Város Önkormányzata Képviselő-testületének

165/2015.(XII.17.) önkormányzati határozata

a Képviselő-testület 2016. évi munkatervének elfogadásáról

A Képviselőtestület:
megtárgyalta a Képviselő-testület 2016. évre vonatkozó munkatervi javaslatát és azt változatlan
tartalommal  10 számozott oldallal elfogadja.

    A határozatot a munkatervvel együtt kapják:

1) Polgármester (helyben),

2) Jegyző (helyben),

3) Képviselő-testület tagjai (helyben),

4) belső szervezeti egységek vezetői (helyben),

5) munkatervi napirendi ponttal érintettek (székhelyükön).

-----------------------------------
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Tárgy:(4. tsp.) Előterjesztés támogató szolgáltatás ellátása céljából megkötött ellátási szerződés határidejének meghosszabbítására.

Előadó:
Filep Sándor polgármester 

CSOBOLYA ATTILA (Jogi, Ügyrendi és Közbiztonsági Bizottság elnöke) a bizottság 4 igen szavazattal a határozat „A” változatának elfogadását javasolta.
JÜTTNER CSABA: (Szociális, Egészségügyi és Művelődési Bizottság elnök helyettese) a bizottság 4 igen szavazattal a határozat „A” változatának elfogadását javasolta.
FILEP SÁNDOR: (polgármester) hozzászólásában elmondta, hogy „Az Együtt az úton” Közhasznú Egyesület kérelemmel fordult hozzánk, szeretnék, hogy a meglévő megállapodásunkat 2016. december 31-ig meghosszabbítanánk. Ennek különösebb akadálya nincs, a bizottságok sem látták, hisz tudják, hogy sérült emberek mindennapjait segíti az Egyesület munkája. Többször vett részt a rendezvényeiken, megható és elismerésre méltó amilyen munkát végeznek. Nagyon korrekt volt a kérelem, mert egy beszámolót is csatoltak hozzá, amiből kitűnik, hogy milyen munkát is végeztek az elmúlt esztendőben.

Mivel a napirendi ponttal kapcsolatosan kérdés, hozzászólás nem volt a határozati javaslatot szavazásra bocsátotta és megállapította, hogy a Képviselő-testület egyhangúlag – 8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül - a következő határozatot hozta: 

Vásárosnamény Város Önkormányzata Képviselő-testületének

166/2015. (XII.17.) önkormányzati határozata
támogató szolgáltatás ellátása céljából megkötött ellátási szerződés határidejének meghosszabbításáról
A Képviselő-testület: 
1) Megtárgyalta az „Együtt az úton” Közhasznú Egyesület (székhelye: 4481 Nyíregyháza, Kemecsei út 48-50., a továbbiakban: Egyesület) által benyújtott kérelmet, melynek alapján a támogató szolgáltatás ellátása céljából 2013. szeptember 30. napján megkötött ellátási szerződés (a továbbiakban: Szerződés) 1. pontjában meghatározott határidőt 2016. december 31. napjáig meghosszabbítja, s egyben felhatalmazza a Polgármestert a szerződés módosításának aláírására.
2)  Az Egyesület által a szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. törvény 121. § (2) bekezdésének i) pontja alapján benyújtott beszámolót elfogadja. 

A határozatot kapják: 

1) Polgármester    





        (helyben),

2) Jegyző 




         

        (helyben),
3) „Együtt az úton” Közhasznú Egyesület Elnöke

        (székhelyén), 
4) Önkormányzati Osztály Vezetője

                                (helyben), 
5) Pénzügyi és Gazdálkodási Osztály Vezetője                                (helyben),
6) Irattár.

-----------------------------------
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Tárgy: (5. tsp.) Előterjesztés 2016. évi éves és összefoglaló éves belső ellenőrzési terv elfogadására.

Előadó: 
Dr. Szilágyi Péter jegyző
SZALAINÉ BÍRÓ KATALIN: (Pénzügyi Bizottság elnöke) a bizottság 3 igen szavazattal a határozati javaslat „A” változatának elfogadását javasolta.
CSOBOLYA ATTILA (Jogi, Ügyrendi és Közbiztonsági Bizottság elnöke) a bizottság 4 igen szavazattal a határozati javaslat „A” változatának elfogadását javasolta.
NAGY MIKLÓS: (Városfejlesztési és Üzemeltetési Bizottság elnöke) a bizottság 4 igen szavazattal a határozati javaslat „A” változatának elfogadását javasolta.
JÜTTNER CSABA: (Szociális, Egészségügyi és Művelődési Bizottság elnök helyettese) a bizottság 4 igen szavazattal a határozati javaslat „A” változatának elfogadását javasolta.
FILEP SÁNDOR: (polgármester) köszöntötte Koncz Lívia belső ellenőrt. Megköszönte a 2015. évben végzett munkáját. A tervből kitűnik, hogy Vásárosnamény vonatkozásában kettő ellenőrzés szerepelne, a 11,12 sorszám alattiak.

Mivel a napirendi ponttal kapcsolatosan kérdés, hozzászólás nem volt a határozati javaslatot szavazásra bocsátotta és megállapította, hogy a Képviselő-testület egyhangúlag – 8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül - a következő határozatot hozta: 

Vásárosnamény Város Önkormányzata Képviselő-testületének

167/2015.(XII.17.) önkormányzati határozata

a 2016. évi éves és összefoglaló éves belső ellenőrzési terv elfogadásáról

A Képviselő-testület:

Megtárgyalta a 2016. évre vonatkozó éves és összefoglaló éves belső ellenőrzési tervet és azt változatlanul jóváhagyja.

Felelős: Jegyző

Határidő: az ellenőrzési tervben foglaltak szerint.

A határozatot kapják:

1) Polgármester, Jegyző (helyben),

2) Aljegyző (helyben),

3) BEREGTÖT(belső ellenőr),

4) További érintettek (székhelyükön).

-----------------------------------

Tárgy: (6. tsp.) Előterjesztés a Beregi Többcélú Kistérségi Önkormányzati Társulás társulási megállapodások módosítására.

Előadó:
Filep Sándor polgármester 
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CSOBOLYA ATTILA (Jogi, Ügyrendi és Közbiztonsági Bizottság Elnöke) a bizottság 4 igen szavazattal a határozati javaslat”A” változatának elfogadását támogatta. 

JÜTTNER CSABA: (Szociális, Egészségügyi és Művelődési Bizottság elnök helyettese) a bizottság 4 igen szavazattal a határozat „A” változatának elfogadását javasolta.
FILEP SÁNDOR: (polgármester) elmondta, hogy ma reggel már társulási ülés is volt, ezen is szóba került ez a napirend.
Dr. SZILÁGYI PÉTER (jegyző) elmondta, hogy jelentős változások történnek a Társulás életében január elsejétől. Új feladatként a már sokszor említett családsegítő és gyermekjóléti szolgálati központ valamint a bölcsőde lesz, ezek kerültek átvezetésre, valamint új képviselők, polgármesterek lettek itt felsorolva. Ma BEREGTÖT ülés volt és egy kis pontosítást ők is végeztek ebben a Társulási megállapodásban, a II. fejezet 3) pontjának  a c) pontjába bekerült, hogy amennyiben a normatíva nem nyújt kellő fedezetet a feladatellátáshoz, úgy az ezen felüli működéssel kapcsolatos költségeket a feladatellátásban részt vevő önkormányzat ( Vásárosnamény) fizeti meg a feladat-ellátási szerződés szerint. Ezzekkel a módosításokkal javasolta, hogy a testület is fogadja el.

SZUCSÁNYINÉ MAGOCSA EDIT (képviselő) pontosítás végett kérdezte, hogy ha az intézményeknek  problémájuk van, akkor ők a Szolgálathoz fordulnak, nem a Központhoz, első körben közvetlenül.

Dr. SZILÁGYI PÉTER (jegyző) válaszában elmondta, hogy a Szolgálathoz.

Mivel a napirendi ponttal kapcsolatosan további kérdés, hozzászólás nem volt a határozati javaslatot szavazásra bocsátotta és megállapította, hogy a Képviselő-testület egyhangúlag – 8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül - a következő határozatot hozta: 

Vásárosnamény Város Önkormányzata Képviselő-testületének

168/2015.(XII.17.) önkormányzati határozata
a Beregi Többcélú Kistérségi Önkormányzati Társulás 

Társulási Megállapodásának módosításáról

Képviselő-testület:

1) A Beregi Többcélú Kistérségi Önkormányzati Társulás (a továbbiakban: BEREGTÖT) Társulási Megállapodását az előterjesztés mellékletében szereplő egységes szerkezetbe foglalt - 16 oldal terjedelmű - Társulási Megállapodás szerint (a módosított szövegrész színessel megjelölve) módosítja.

2) Utasítja a Jegyzőt, hogy a Társulási Megállapodás módosításáról szóló határozatot a BEREGTÖT részére küldje meg.
Felelős:   jegyző
Határidő: azonnal
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A határozatot kapják:

1) Polgármester (helyben),
2) Jegyző (helyben),

3) BEREGTÖT (székhelyén).

-----------------------------------

Tárgy: (7. tsp.) ) Előterjesztés a család- és gyermekjóléti központ, valamint a család- és gyermekjóléti szolgálat átadásáról szóló feladat-ellátási szerződés megkötésére.

Előadó:
Filep Sándor polgármester 
CSOBOLYA ATTILA (Jogi, Ügyrendi és Közbiztonsági Bizottság Elnöke) a bizottság 4 igen szavazattal a határozat „A” változatának elfogadását javasolta.
JÜTTNER CSABA: (Szociális, Egészségügyi és Művelődési Bizottság elnök helyettese) a bizottság 4 igen szavazattal a határozat „A” változatának elfogadását javasolta.
Mivel a napirendi ponttal kapcsolatosan kérdés, hozzászólás nem volt a határozati javaslatot szavazásra bocsátotta és megállapította, hogy a Képviselő-testület egyhangúlag – 8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül - a következő határozatot hozta: 

Vásárosnamény Város Önkormányzata Képviselő-testületének 

169/2015.(XII.17.) önkormányzati határozata

a család- és gyermekjóléti központ, valamint a család- és gyermekjóléti szolgálat átadásáról szóló 

feladat-ellátási szerződés megkötéséről
A Képviselő-testület:
1) Figyelemmel a szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. törvény, valamint a gyermekek védelméről és a gyámügyi igazgatásról szóló 1997. évi XXXI. törvény vonatkozó rendelkezéseire a gyermekjóléti központ, valamint a család- és gyermekjóléti szolgálat átadása céljából - az előterjesztéshez csatolt tartalommal és 11 oldal terjedelemmel - feladat-ellátási szerződést köt a Beregi Többcélú Kistérségi Önkormányzati Társulással  (székhelye: 4800 Vásárosnamény, Tamási áron u. 1., a továbbiakban: BEREGTÖT).
2)  Felhatalmazza a Polgármestert az 1) pontban meghatározott szerződés aláírására.
3) Utasítja a Jegyzőt, hogy a BEREGTÖT Társulási Tanácsa részére a hitelesen aláírt szerződést küldje meg.

Felelős:    Jegyző
Határidő: 2015. december 21.
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A határozatot kapják:

1) Polgármester (helyben),
2) Jegyző (helyben),

3) BEREGTÖT Társulási Tanácsa (székhelyén),
4) Önkormányzati Osztály vezetője (helyben),

5) Pénzügyi és Gazdálkodási Osztály vezetője (helyben),

6) BEREGTÖT Kistérségi Fejlesztési Iroda vezetője (székhelyén).

-----------------------------------

Tárgy: (8. tsp.) Előterjesztés VITKA Városüzemeltetési Szolgáltató Közhasznú Nonprofit Kft. OTP Bank Nyrt-nél fennálló 23 000 000 Ft összegű forgóeszközhitelének kifizetésére.

Előadó:
Filep Sándor polgármester 
SZALAINÉ BÍRÓ KATALIN: (Pénzügyi Bizottság elnöke) a bizottság 3 igen szavazattal a határozat elfogadását javasolta, de keresik a módját, hogy hogyan legyen célszerű.
NAGY MIKLÓS: (Városfejlesztési és Üzemeltetési Bizottság elnöke) a bizottság 4 igen szavazattal a határozat elfogadását támogatta.
FILEP SÁNDOR: (polgármester) elmondta, hogy felmerültek kérdések, hiszen itt tagi kölcsönről van szó, ezért javasolta a határozati javaslat 2) pontját kiegészíteni azzal, hogy tagi kölcsönként melyről külön megállapodás rendelkezik. Az 5) pont felhatalmazza a Polgármestert, hogy a pénzösszeg átadásáról szóló kölcsönszerződést aláírja. Megmondja őszintén, hogy az OTP kicsit késve jelezte, hogy itt is Kormányengedély szükséges, addigra a testület már döntött arról, hogy hogyan tovább. Úgy gondolja, hogy szerencsére gazdaságilag állunk úgy, hogy ezt ne görgessük tovább. Azért kérte, hogy így fogalmazzák meg, zárják ezt le, ne foglalkozzanak vele minden évben, fizessük ki a 23 000 000 Ft-ot és jövőre meg nem fogják ezt igénybe venni.
Mivel a napirendi ponttal kapcsolatosan kérdés, hozzászólás nem volt a határozati javaslatot az említett kiegészítésekkel együtt szavazásra bocsátotta és megállapította, hogy a Képviselő-testület egyhangúlag – 8 igen szavazattal, tartózkodás és ellenszavazat nélkül – a következő határozatot hozta:
Vásárosnamény Város Önkormányzata Képviselő-testületének

170/2015. (XII.17.) önkormányzati határozata
VITKA Városüzemeltetési Szolgáltató Közhasznú Nonprofit Kft. OTP Bank Nyrt-nél fennálló 23 000 000 Ft összegű forgóeszközhitelének kifizetéséről
A Képviselő-testület: 

1.) Megvitatta a VITKA Városüzemeltetési Szolgáltató Közhasznú Nonprofit Kft. (továbbiakban: Vitka Kft.) forgóeszközhitel visszafizetéséről szóló előterjesztést.

2.) Átad készfizető kezesként a VITKA Kft. részére 23 000 000 Ft összeget - Magyarország gazdasági stabilitásáról szóló CXCIV. törvény 10/E §.-a alapján - a jelenleg fennálló vállalkozói forgóeszközhitel állományának kifizetésére - tagi kölcsönként - melyről külön megállapodásban rendelkezik.
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3.) Ezzel egyidejűleg visszavonja a VITKA Kft. forgóeszközhitelének 2016. évi készfizető kezességvállalásról szóló 135/2015. (XI.26.) önkormányzati határozatát. 
4.) Rendelkezik arról, hogy a VITKA Kft. által benyújtott forgóeszközhitel kérelmét vonja vissza. 

5.) Felhatalmazza a Polgármestert, hogy a pénzösszeg átadásáról szóló kölcsönszerződést aláírja.

Felelős:
Polgármester

Határidő:
2015. december 29.

A határozatot kapják:

1) Polgármester                                                  (helyben),

2) Jegyző                                                            (helyben),

3) Pénzügyi és Gazdálkodási Osztály Vezetője (helyben),

4) OTP Bank Nyrt. Északkelet-magyarországi Régió Nyíregyházi Igazgatósága (Nyíregyháza),

5) Vitka Nonprofit Kft. Ügyvezető Igazgatója (székhelyén).

-----------------------------------

Tárgy: (9. tsp.) Előterjesztés Vásárosnamény belterületi 1047 hrsz-ú kivett „ SZILVA ” Termál és Wellnessfürdő, Sporttelep megnevezésű – 27 500 m2 nagyságú ingatlan értékesítésére -

Előadó:
Filep Sándor polgármester 
SZALAINÉ BÍRÓ KATALIN: (Pénzügyi Bizottság elnöke) a bizottság 3 igen szavazattal a határozat elfogadását támogatta.
NAGY MIKLÓS: (Városfejlesztési és Üzemeltetési Bizottság elnöke) a bizottság 4 igen szavazattal a határozat elfogadását támogatta.
FILEP SÁNDOR: (polgármester) elmondta, hogy elkészült az értékbecslés, mindenki beleáshatta magát abba, hogy mennyit is ér ez a fürdő, arról van szó, hogy kifejezték szándékukat, hogy értékesítik a Szilva és Termálfürdő és Sporttelep megnevezésű ingatlanukat. Látható, hogy a határozati javaslat is azt tartalmazza, hogy 959 516 000 forint az ingatlan minimális vételára, a licitlépcső 10 millió forint, míg a pályázati biztosíték 15 millió forint. Egyértelmű, hogy itt volt egy olyan szándék ami motiválta, hogy egy ilyen előterjesztés megszülessen, és ő továbbra is úgy látja és tartja, hogy ha 1 % esélyt látnak arra, hogy ezt az ingatlant megfelelő formában tudják értékesíteni, akkor próbálják meg. Nem szeretné azt, hogy a városban bárkiben is fölmerülne, hogy a Képviselő-testület 1 % esélyt nem ragadott meg, hiszen azt úgy is a fejükre olvasnák. Az is lehet, hogy az 1 %-ból 0 lesz, de ki tudja, hogy 1 % elegendő és lehet így lesz belőle 100 %.
NAGY MIKLÓS: (Városfejlesztési és Üzemeltetési Bizottság elnöke) elmondta, hogy az ajánlattételi felhívásban volt kipontozott rész, ahová a bizottság javasolta, a 14) pontnál az ingatlan vételára egy összegben és 15 napon belül a vételár befizetésre kerüljön, és a 15) pontba 15 napon belül ha nem fizeti meg a vételárat akkor eredménytelen a pályázata. Országos napilapban nem hirdetjük, ez kihúzásra került.
JÜTTNER CSABA: (képviselő) elmondta, hogy nem fogja támogatni most sem, nem is támogatta, de van egy észrevétele. Az önkormányzat, mint tulajdonos dönthet arról, hogy magát a fürdőt a Vitka Kft. 
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eladja. Ha jól emlékszik akkor a Fürdő épülete a cég tulajdona és nem az önkormányzaté. Ha visszaemlékeznek, a beruházást is a Vitka Kft. bonyolította, a Vitka Kft. könyveiben szerepel, ő volt a hitel felvevő. Azt a hitelt az önkormányzat ugyan kiváltotta, de úgy hogy a fennálló tagi hitelként. Ő azért javasolta, hogyha már mindenáron odáig juttatja a Képviselő-testület a döntést, legalább az a része legyen szabályos, mert ha történetesen lesz rá egy jelentkező akkor problémás lesz a végső eladás, mert nem volt szabályosan kiírva a pályázat. Azt javasolta, hogy ezt vizsgálják meg, a területre vonatkozóan a testület hatásköre az egyértelmű, mert az 100 %-ban önkormányzati tulajdon, maga az épület az a Vitka Kft tulajdonrésze, azzal semmi gond nincs, lehet tulajdonosi döntést hozni, de nyilvánvalóan a technikai lebonyolítása arról szól, hogy a Vitka Kft. hirdeti meg.

BALÁZS ANDRÁSNÉ (Vitka Kft. főkönyvelője) hozzászólásában elmondta, hogy valóban úgy van, hogy a tulajdoni lapon az önkormányzat szerepel mint tulajdonos, de az építmény a Kft. könyveiben szerepel. Hogy miért nem került tulajdoni lapra az építmény, azt nem tudja, de az ők könyveiben szerepel az épület értéke. Az önkormányzat nyilatkozott arról, hogy a Kft. építhet arra a területre.
FILEP SÁNDOR: (polgármester) hozzászólásában elmondta, hogy lekérték az adatokat és a tulajdonos az önkormányzat. Most mindenkinek igaza van, és mindenkinek pontosan az a szándéka, hogy szabályosan legyen a kiírás. 

NAGY MIKLÓS: (képviselő) az a kérdése, hogy a terület alaprajzán fel lett-e tüntetve maga az épület. 
FILEP SÁNDOR: (polgármester)  pontosan az került megfogalmazásra, aki a tulajdonos.
JÜTTNER CSABA: (képviselő) a tulajdonjog az önkormányzaté, de úgy, hogy az önkormányzat 100 % -os tulajdonában van a Vitka Kft, de maga az épület, berendezéssel és mindennel együtt, az benne van a cégben. Az önkormányzat, mint tulajdonos dönthet az eladásról, mert egyébként a Vitka Kft. ügyvezetője ezt saját maga nem hozhatja meg, dönt az eladásról, de annak az a következménye, hogy a hirdetést nem  az önkormányzat fogja megjelentetni, hanem a Vitka Kft., annak figyelembe vételével, hogy egy esetleges eladás esetén ez a Vitka Kft. bevétele lesz, és hogy ez mi módon jut vissza az önkormányzathoz, az még megint egy külön más kérdés.
Dr. SZILÁGYI PÉTER (jegyző) válaszában elmondta, hogy a Földhivatallal is egyeztettek és ők is azt mondták, hogy a tulajdonos az önkormányzat.

JÜTTNER CSABA: (képviselő)  elmondta, hogy a Vitka Kft. könyvében szerepel, a Vitka Kft volt a pályázó, ő kapta a pénzt, ő vette fel a hitelt, ő volt a beruházó ő aktiválta az egészet, ez nem lett kivéve a Vitka Kft-től.
FILEP SÁNDOR: (polgármester) elmondta, hogy ezt a részét pontosítják, de ettől függetlenül a határozatot meghozhatják és akkor az kerül be, de ez alapján egyértelmű, hogy az önkormányzat a tulajdonos a tulajdoni lapon.

JÜTTNER CSABA: (képviselő) APEH szempontból is kell nézni a cég törvényes működését. Természetesen, ha a tulajdonos úgy dönt, hogy el kell adni akkor az ügyvezetőnek végre kell hajtani a tulajdonos döntését.

FILEP SÁNDOR: (polgármester) a határozati javaslatban ilyen szempontból nincs gond, mert az önkormányzat 1/1 tulajdoni hányadát képezi.

-21-

541.

JÜTTNER CSABA: (képviselő) igen csak van egy probléma, hogy ez az egész a Vitka Kft. technikai lebonyolításában mehet. A tulajdonos az önkormányzat.

NAGY MIKLÓS: (képviselő) kérdése az, hogy és hová folyik be a pénz?

JÜTTNER CSABA: (képviselő) a Vitka Kft-hez. Az a Kft. vagyona, hogy az hogy jön vissza az önkormányzathoz az eladást követően az egy másik technikai kérdés. Van-e annak adókövetkezménye, nem tudja, ő csak felvetette.

BALÁZS ANDRÁSNÉ (Vitka Kft. főkönyvelője) elmondta, hogy az önkormányzat annak idején tagi kölcsönt adott a megépítéshez, és amikor az értékesítés megtörténik, akkor visszafizetik a tagi kölcsönt.

JÜTTNER CSABA: (képviselő) tegyék tisztába, a tagi kölcsönt nem az építkezéshez adta az önkormányzat, hanem a felvett hitel kiváltására. A beruházáskor nem adtak hitelt a Vitka Kft-nek, azért is adták, úgymint tagi kölcsön, hogy bármikor, amikor esetleg a Vitka Kft. felszámolásra kerül, akkor az az összeg amit az önkormányzat adott a saját cégének akkor jöjjön vissza. Ha eladásra kerülne és befolyna ez a közel egymilliárd forinti összeg akkor abból 250 millió minden fajta adó vonzat nélkül visszaadható a tulajdonosnak mert az tagi kölcsön volt. De az csak 250 millió, a fennmaradó 700-800 millió forint a Vitka Kft-nél lesz.

Dr. DEÁK FERENC (Járási Hivatal Vezetője) hozzászólásában elmondta, hogy az ingatlan tulajdonjogánál a közhiteles nyilvántartás a földhivatali nyilvántartás. Az a lényeges egy eladás során is, hogy a Földhivatali nyilvántartás mit tartalmaz. Ha a földhivatali nyilvántartás az önkormányzatot jegyzi mint tulajdonost, akkor ebben az esetben az önkormányzat fog tudni fellépni mint eladó. Az, hogy egyébként korábban miben volt megállapodás a Vitka Kft. és az Önkormányzat között, és milyen belső megállapodás alapján szerepel ez a Vitka Kft. könyvében ez az adásvételi szerződés szempontjából gyakorlatilag lényegtelen. Az, hogy egy adásvételi szerződés - vagy nem tudja milyen szerződés volt -alapján építette a Vitka Kft. vagy hogy került a könyvébe, ez a Földhivatali nyilvántartásba minden bizonnyal nem került átvezetésre. És ezért is van az, hogy a Földhivatali nyilvántartás szerint az önkormányzat 1/1 arányban tulajdonosa ennek az ingatlannak. Tehát ha ez tisztázva volt, akkor az adásvételi szerződést csak az önkormányzat fogja tudni megkötni.

JÜTTNER CSABA: (képviselő) teljesen jóindulattal mondta, de nincs igaza az előtte szólónak. Ha egy cégnek a vagyonában benne van, akkor az APEH-nek majd el kell számolni. Az nincs, ő azt mondja, hogy így jegyezték be a tulajdoni lapon, és ez az enyém, mert ez a cég könyvébe benne van. Amely cégnek vagyonként benne van a könyvében, azt legálisan el lehet intézni, hogy másé legyen, de a rendelkezés a cégé. Az megint más kérdés, hogy az önkormányzat 100%-os tulajdonos. Nem kell ezt túlbonyolítani és azt javasolta, hogy ha eladásra kerül, akkor legalább a döntés úgy alakuljon ki, hogy hozza meg a testület azt, hogy el kívánja adni, utasítja a Vitka Kft. ügyvezetőjét a hirdetmény közzétételére, az előterjesztéshez csatolt eljárás rend szerint. Azt kell megnézni, hogy egy esetleges eladás esetén a befolyó összeg egészen biztos, hogy nem az önkormányzat számlájára kell, hogy befolyjon, hanem a Vitka Kft. számlájára, és az az összeg ami oda befolyik, az tulajdonképpen, hogy hasznosítható, vagy hogy használja fel az önkormányzat mint tulajdonos. 

Mivel a napirendi ponttal kapcsolatosan további kérdés, hozzászólás nem volt a határozati javaslatot szavazásra bocsátotta és megállapította, hogy a Képviselő-testület  – 7 igen szavazattal, 1 ellenszavazat mellett - a következő határozatot hozta: 
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542.

Vásárosnamény Város Önkormányzata Képviselő-testületének

171/2015. (XII.17.) önkormányzati határozata

Vásárosnamény belterületi 1047 hrsz-ú kivett „ SZILVA ” Termál és Wellnessfürdő, Sporttelep

megnevezésű – 27 500 m2 nagyságú ingatlan értékesítéséről

A Képviselő-testület:

1) Elhatározza, hogy az Önkormányzat 1/1 tulajdoni hányadát képező 1047 hrsz-ú - „ SZILVA” Termál és Wellnessfürdő, Sporttelep megnevezésű – 27 500 m2 nagyságú – ingatlant értékesítésre kijelöli.

2) Az ingatlan minimális vételárát bruttó 959 516 000 Ft-ban határozza meg, mely Áfa-t nem tartalmaz, tekintettel arra, hogy az ingatlan értékesítés adó hatályon kívüli tevékenység.
3) Utasítja a Polgármestert, hogy az ingatlan értékesítésére vonatkozó pályázati felhívást a vagyonkezelési ügyintéző útján készítse el és tegye közzé.

           Felelős:
Polgármester
           Határidő:
2015. december 31.
A határozatot kapják:

1) Polgármester, Jegyző (helyben),

2) Pénzügyi és Gazdálkodási Osztály Vezetője (helyben), 

3) Igazgatási és vagyonkezelési ügyintéző (helyben), 

4) Irattár. 

-----------------------------------

Tárgy: (10. tsp.) Előterjesztés a Vásárosnamény, Szabadság tér 33. szám alatti üzlethelyiség bérleti szerződésének megkötésére.

Előadó:
Filep Sándor polgármester 
NAGY MIKLÓS: (Városfejlesztési és Üzemeltetési Bizottság elnöke)  a bizottság 4 igen szavazattal a határozat „A” változatának elfogadását támogatta.
Mivel a napirendi ponttal kapcsolatosan kérdés, hozzászólás nem volt a határozati javaslatot szavazásra bocsátotta és megállapította, hogy a Képviselő-testület egyhangúlag – 8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül - a következő határozatot hozta: 

Vásárosnamény Város Önkormányzata Képviselő-testületének

172/2015. (XII.17.) önkormányzati határozata

Vásárosnamény, Szabadság tér 33. szám alatti üzlethelyiség
bérleti szerződésének megkötéséről.
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A Képviselő-testület:

1) Elhatározza, hogy az önkormányzat tulajdonában álló lakás és nem lakás céljára szolgáló helyiségek bérletéről és elidegenítéséről szóló 20/2011. (VII. 08.) önkormányzati rendelet 33. § (2) bekezdése alapján Vásárosnamény, Szabadság tér 33. sz. alatt lévő 38 m2 alapterületű önkormányzati tulajdonú üzlethelyiségre vonatkozóan Balázsi Krisztina 4800 Vásárosnamény, Kossuth út 48. III./25. szám alatti lakossal bérleti szerződést köt.
2) A bérleti szerződést 5 éves, határozott időtartamra köti meg 2015. december 18-tól - 2020. december 17. napjáig.
3) A bérleti díjat a 38 m2 alapterületű üzlethelyiség vonatkozásában 79 167 Ft/hó összegben állapítja meg.
4) A bérleti díjat a tárgyévet követő év első napjától az éves infláció mértékével automatikusan megemeli.

5) Utasítja a Polgármestert, hogy a rendelet szabályainak figyelembevételével a Bérlővel a bérleti szerződést kösse meg. 

Felelős:
Polgármester 

Határidő:
2015. december 21.
A határozatot kapják:

1) Polgármester, Jegyző (helyben),

2) Vagyonkezelési ügyintéző (helyben),

3) Balázsi Krisztina (székhelyén).
-----------------------------------

Tárgy: (11. tsp.) Előterjesztés a Nemzeti Foglalkoztatási Alap közfoglalkoztatási támogatások kiadási előirányzatának terhére indított 2015. évi – „Hosszabb időtartamú közfoglalkoztatás” – megnevezésű programban való részvételre.
Előadó:
Filep Sándor polgármester 
SZALAINÉ BÍRÓ KATALIN: (Pénzügyi Bizottság elnöke) a bizottság 3 igen szavazattal az előterjesztés elfogadását támogatta.
FILEP SÁNDOR: (polgármester) hozzászólásában elmondta, hogy három hónapos közfoglalkoztatásról van szó, amely 2016. február 29-én ér véget, 95 fő, a támogatás mértéke 28 484 031 forint, saját erőt nem igényel.
Mivel a napirendi ponttal kapcsolatosan kérdés, hozzászólás nem volt a határozati javaslatot szavazásra bocsátotta és megállapította, hogy a Képviselő-testület egyhangúlag – 8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül - a következő határozatot hozta: 
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544.

Vásárosnamény Város Önkormányzata Képviselő-testületének

173/2015. (XII.17.) önkormányzati határozata

a Nemzeti Foglalkoztatási Alap kiadási előirányzatának terhére indított 2015. évi – „Hosszabb időtartamú közfoglalkoztatás” - megnevezésű programban való részvételről.
A Képviselő-testület:
1) Elhatározza, hogy részt vesz a Nemzeti Foglalkoztatási Alap kiadási előirányzatának terhére indított - 2015. évi „Hosszabb időtartamú közfoglalkoztatás” című – pályázaton, mely a 2015. és a 2016. évi közfoglalkoztatáshoz nyújt támogatást.
2) A pályázat kedvező elbírálása esetén vállalja a program megvalósítása során a 3 hónapos (2015. december 01. napjától 2016. február 29. napjáig) időtartamra 95 fő foglalkoztatását.

3) A program tervezett pénzügyi forrásai:
- Nemzeti Foglalkoztatási Alap támogatása



  28 484 031 Ft 

  melyből  közfoglalkoztatási bér és járulék

                          28 484 031 Ft
- Saját erő







                  0 Ft
Összesen:







   28 484 031 Ft

4) Felhatalmazza a Polgármestert, hogy a pályázatot a támogatás elnyerése érdekében

      nyújtsa be.

Felelős:     Polgármester

Határidő:  azonnal 
A határozatot kapják:
1. Polgármester, Jegyző (helyben),

2. Pénzügyi és Gazdálkodási Osztály Vezetője (helyben),

3. Önkormányzati Osztály Vezetője (helyben),
4. Heteiné Balázsi Margit (helyben).

-----------------------------------

Tárgy: (12. tsp.) Előterjesztés a Vásárosnaményi Eötvös József Általános Iskola és Alapfokú Művészeti Iskola intézményvezetője ismételt megbízatására vonatkozó vélemény kialakítására.

Előadó:
Filep Sándor polgármester 
JÜTTNER CSABA: (Szociális, Egészségügyi és Művelődési Bizottság elnök helyettese) a bizottság 4 igen szavazattal a határozat elfogadását javasolta.
FILEP SÁNDOR: (polgármester) elmondta, hogy a törvény adta kötelességük, hogy véleményezzék a pályázót.
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Mivel a napirendi ponttal kapcsolatosan kérdés, hozzászólás nem volt a határozati javaslatot szavazásra bocsátotta és megállapította, hogy a Képviselő-testület egyhangúlag – 8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül - a következő határozatot hozta: 

Vásárosnamény Város Önkormányzata Képviselő-testületének

174/2015. (XII.17.) önkormányzati határozata

a Vásárosnaményi Eötvös József Általános Iskola és Alapfokú Művészeti Iskola intézményvezetője ismételt megbízatására vonatkozó vélemény kialakításáról
A Képviselő-testület:

1) Egyetért azzal, hogy a Vásárosnaményi Eötvös József Általános Iskola és Alapfokú Művészeti Iskola jelenlegi igazgatóját – Szabó Zoltán, 4800 Vásárosnamény, Váci Mihály u. 2/A. sz. alatti lakost – pályázat kiírása nélkül bízza meg a fenntartó a második ciklusra intézményvezetőként.

2) Felkéri a Polgármestert, hogy az 1) pontban kialakított véleményt juttassa el a Klebelsberg Intézményfenntartó Központ Vásárosnaményi Tankerületének Igazgatója részére.

      
Felelős:    Polgármester

Határidő: 2016. január 12. 

A határozatot kapják:

1)  Polgármester, Jegyző (helyben),

2)  Klebelsberg Intézményfenntartó Központ Vásárosnaményi Tankerülete (székhelyén),

3)  Önkormányzati Osztály Vezetője (helyben).

-----------------------------------

Tárgy: (13. tsp.) Előterjesztés a Vitka Városüzemeltetési Szolgáltató Közhasznú Nonprofit Kft. ügyvezető igazgatói  feladatainak ellátására.

Előadó:
Filep Sándor polgármester 
SZALAINÉ BÍRÓ KATALIN: (Pénzügyi Bizottság elnöke) a bizottság 3 igen szavazattal a határozati javaslat elfogadását támogatta.
NAGY MIKLÓS: (Városfejlesztési és Üzemeltetési Bizottság elnöke) a bizottság 4 igen szavazattal a határozati javaslat elfogadását támogatta.
FILEP SÁNDOR: (polgármester) elmondta, hogy az előterjesztésből is kitűnik, a jelenlegi igazgatónak Sziklai Ernő úrnak, december 31-vel lejár a szerződése, így aztán célszerű és praktikus egy olyan időintervallumot megállapítani ami fogadható, a továbbiakat majd meglátják. Megköszönte  Sziklai Ernőnek az eddig elvégzett munkáját, közösségének, munkatársainak is, úgy véli hogy jó úton haladnak és bízik abban, vagy még mint tulajdonos vagy az új tulajdonos számít majd a munkájukra.

-26-

546.

Mivel a napirendi ponttal kapcsolatosan kérdés, hozzászólás nem volt a határozati javaslatot szavazásra bocsátotta és megállapította, hogy a Képviselő-testület egyhangúlag – 8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül - a következő határozatot hozta: 

Vásárosnamény Város Önkormányzata Képviselő-testületének

175/2015.(XII.17.) önkormányzati határozata

a VITKA Városüzemeltetési Szolgáltató Közhasznú Nonprofit Kft. ügyvezető igazgatói feladatainak ellátásáról 

A Képviselő-testület:

1) Megtárgyalta a VITKA Városüzemeltetési Szolgáltató Közhasznú Nonprofit Kft. ügyvezető igazgatói feladatainak ellátására irányuló előterjesztés.

2) Megbízza Sziklai Ernő 4803 Vásárosnamény, Beregszászi út 84. szám alatti lakost, hogy 2016. január 1. napjától 2016. március 31. napjáig – az ügyvezetői álláshelyre vonatkozó feltételekkel munkaviszony keretében – az ügyvezető igazgató feladatokat lássa el.

3) Felkéri a Polgármestert, hogy gondoskodjon a foglalkoztatással kapcsolatos iratok elkészítéséről. 

Felelős:     Polgármester

Határidő: 2015. december 31.

A határozatot kapják:

1) Polgármester, Jegyző (helyben),

2) Pénzügyi és Gazdálkodási osztály vezetője (helyben), 

3) Önkormányzati osztály vezetője (helyben), 

4) Sziklai Ernő Vásárosnamény, Beregszászi u. 84. 

-----------------------------------

Tárgy: (14. tsp.) Előterjesztés Vásárosnamény külterületi 4208/6 (tulajdoni hányad: 1/1, 8776 m2) és 4208/40 (tulajdoni hányad: 1/1, 5495 m2) hrsz-ú kivett beépítetlen terület megjelölésű ingatlanok szerződés szerinti visszavásárlására

SZALAINÉ BÍRÓ KATALIN: (Pénzügyi Bizottság elnöke) a bizottság 3 igen szavazattal a határozati javaslat elfogadását támogatta.
CSOBOLYA ATTILA (Jogi, Ügyrendi és Közbiztonsági Bizottság Elnöke) a bizottság 4 igen szavazattal a határozat elfogadását javasolta.
NAGY MIKLÓS: (Városfejlesztési és Üzemeltetési Bizottság elnöke) a bizottság 4 igen szavazattal a határozati javaslat elfogadását támogatta.
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547.

FILEP SÁNDOR: (polgármester) elmondta, hogy arról van szó, hogy három esztendővel ezelőtt megvásárolta ezen ingatlant ez a Kft. Mint láthatják nem történt semmi, jobb lett volna ha be építi. Ezt nem tette meg, így 90 napunk volt arra, hogy kezdeményezzük a földterületnek a visszavásárlását. Amiben kicsit torz ez a kép, hogy van ezen az ingatlanon jócskán jelzálogjog majdnem 200 millió forint. Kezdeményezni kell ennek a jelzálogjognak a törlését, és utána lenne praktikus ennek a területnek a visszaszerzése, és azon is el kell gondolkodni, hogy kell-e ennyi pénzt adnunk érte. Nem tudjuk, hogy ez a cég van- e még.

Dr. SZILÁGYI PÉTER (jegyző) elmondta, hogy most vett észre egy apró hibát a jelzálogjog összegében eggyel több 0 lett.

ADORJÁN BÉLA (képviselő) elmondta, hogy bizottsági ülésen nagyjából kitárgyalták, Jegyző úrral szóban azt az állásfoglalást tették, hogy  csak abban az esetben történik vásárlási szándék kifejezése  amennyiben a jelzálogjog törlésre kerül. Ez az előterjesztésből nem feltétlen derül ki. Tehát kezdeményezi a jelzálogjog törlését és abban az esetben, amennyiben törlődik róla akkor lesz konkrét tárgyalás. Ha már itt tartanak, akkor nem árt, ha tudják a kedves városlakók, hogy ő utána nézett ennek a cégnek, nagyon érdekes a cégnek a története, 500 000 Ft törzsvagyonnal van bejegyezve 2012. április 04-én, szeptember 27-én történt a vásárlás. Ennek az ingatlannak a névleges tulajdona ha a vételárat levonják a jelzálogból akkor mínusz 193 millió forint gyakorlatilag, ő még azt sem tartaná elképzelhetetlennek, hogy 0 forinton tegyen vásárlási ajánlatot az önkormányzat. Véleménye szerint amennyiben jelzáloggal együtt megpróbálja bármennyi forintért megvásárolni, fennáll az önkormányzat hűtlen kezelése, ez egy nagyon súlyos kérdés és egy másik nagyon súlyos kérdés, hogy vajon, hogy egy ilyen típusú cégnek amelyiknek  Munkács és Beregszász közötti a tulajdonosa, a másik Budapesti, a harmadik tulajdonosa Izsáki és a telephelye Solton van ami kizárólagosan csak kölcsönzéssel foglalkozik a cégjegyzék szerint, hogyan juthatott hozzá a több milliós támogatáshoz. A vásárlás kérdésében nagyon fontos lenne, hogyha konkrétan megjelölné az előterjesztés, hogy csak abban az esetben kezdeményezi a visszavásárlást, amennyiben a jelzálogjog törlésre kerül.

FILEP SÁNDOR: (polgármester) elmondta, hogy jogos a felvetés, már azon is csodálkoztak, hogy kifizették ezt a vételárat.

Dr. SZILÁGYI PÉTER (jegyző) pontosítás érdekében a határozat 5) pontjába rögzítésre kerül, hogy kinyilatkozza, hogy élni kíván a szerződésben rögzített – a 4) pontban meghatározott feltétel teljesülése miatt - visszavásárlási jogával, mivel a vevő nem valósította meg a szerződésben meghatározott kereskedelmi és gazdasági létesítmények megépítését.
Mivel a napirendi ponttal kapcsolatosan kérdés, hozzászólás nem volt először a határozati javaslatban javasolt  módosítását szavazásra bocsátotta és megállapította, hogy a Képviselő-testület egyhangúlag – 8 igen szavazattal, tartózkodás és ellenszavazat nélkül –a módosítást elfogadta. 

Ezt követően a határozati javaslatot szavazásra bocsátotta és megállapította, hogy a Képviselő-testület egyhangúlag – 8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül - a következő határozatot hozta: 

176/2015. (XII.17.) önkormányzati határozata

Vásárosnamény külterületi 4208/6 (tulajdoni hányad: 1/1, 8776 m2) és 4208/40 (tulajdoni hányad: 1/1, 5495 m2) hrsz-ú kivett beépítetlen terület megjelölésű ingatlanok 

szerződés szerinti visszavásárlásáról
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A Képviselő-testület:

1) Megállapítja, hogy Vásárosnamény Város Önkormányzat Képviselő-testülete 103/2012. (VIII.28.) önkormányzati határozatával jóváhagyta a Vásárosnamény külterületi 4208/6 (tulajdoni hányad: 1/1, 8776 m2) és 4208/40 (tulajdoni hányad: 1/1, 5495 m2) hrsz-ú kivett beépítetlen terület megjelölésű ingatlanok értékesítését a Machine Rentals Group  Kft. részére. A határozat alapján 2012. szeptember 27. napján aláírásra került az adásvételi szerződés (a továbbiakban: szerződés). 
2) Kinyilatkozza, hogy élni kíván a szerződésben rögzített – a 4) pontban meghatározott feltétel teljesülése miatt - visszavásárlási jogával, mivel a vevő nem valósította meg a szerződésben meghatározott kereskedelmi és gazdasági létesítmények megépítését.
3) Megállapítja, hogy a visszavásárlási vételár összege megegyezik az ingatlanok eredeti szerződésében szereplő vételárával, azaz 5.708.400,-Ft + Áfa (bruttó: 7.249.668,-Ft) összeggel.
4) Kezdeményezi az 1) pontban meghatározott ingatlanokra 36770/2/2013.10.10 számon bejegyzett egyetemleges jelzálogjogok - 199 3013 093 Ft és járulékai erejéig – törlését.

5) Utasítja a Polgármestert az ingatlanok visszavásárlására irányuló nyilatkozatok megtételére, továbbá a jelzálogjog töröltetéséhez szükséges intézkedések kezdeményezésére, a jelzálog törlését követően a visszavásárlási összeg átutalására a jogosult részére.

Felelős:
Polgármester

            Határidő:
azonnal
A határozatot kapják:
1) Polgármester, Jegyző (helyben),

2) Pénzügyi és Gazdálkodási Osztály Vezetője (helyben), 

3) Machine Rentals Group Kft.(1055 Budapest, Szt. István körút 21., fsz.2.),

4) Simontowern Kft. (1085 Budapest, József körút 69.),

5) Miniszterelnökség (1357 Budapest, Pf. 6.),

6) Irattár. 

-----------------------------------

Egyebek:

JÜTTNER CSABA: (képviselő) elmondta, hogy többen megállították az utcán, amit ő maga is jelzett az önkormányzathoz, a volt okmányiroda épületében működő húsbolt előtti viszonyokkal kapcsolatosan, több lakó kifogásolta, hogy a zöldfelület gépjárművek által kijárásra került. Nem tudja mennyire szerencsés az, ő elfogadja, hogy nem lehet árut feltölteni, ha az üzlet előtt nem lehet megállni. Nem biztos, hogy szerencsés volt az önkormányzat részéről, hogy erre a tevékenységre bérbeadta, de ha már így történt, de most az üzlet előtti zöldterület az sártenger, nem tudja mi a megoldás. Ha tiltja az önkormányzat akkor nyilvánvalóan az üzemeltetőnek lesz nehézkes az áru feltöltés, áru behordás, de ebben a zöldfelületet meg kell védeni.
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FILEP SÁNDOR: (polgármester)  válaszában elmondta, hogy a múlt hét pénteken tárgyalt az üzletvezetővel, és egyeztettek abban, hogy ez így nem mehet tovább, ő is látja, mi is látjuk, őneki is jelezték többen. Ő kérte azt, hogy esetleg a Közúttól egy várakozni tilos táblát kihelyezni, kivéve árufeltöltésre, ezzel a forgalmat akadályoznánk, de ha az autó feláll oda akkor valóban kitapossa a zöldfelületet. Kérte, hogy azonnal tegyék rendbe, valamilyen szinten elgereblyézik, de ő úgy gondolja, hogy ez nem parkoló. Erről beszéltek a bérbeadáskor is, de azt korrekt döntésnek tartja, hogy 2-3 éve ott üresen álló helyiséget végre bérbe tudták adni, ez anyagilag pozitív az önkormányzat felé, nem beszélve arról, hogy 4-5 millió forintot rá is költött a bérlő. Ebből egy fillért sem kér vissza. Javasolta, hogy saját tulajdonú járművének a parkolását a bíróság épületének udvarán tegye meg. Kiszedették a láncos megoldást, de lehet, hogy tavasszal vissza lesz helyezve. Ha ott nem lesz lezárva akkor, úgyis föl fog állni mindenki. Mindennap kiküldte a közterület felügyelőket, ezzel nem biztos, hogy előbbre leszünk. Valóban a ki és berakodás nehézkes.

ADORJÁN BÉLA (képviselő) ő is ezt szerette volna elmondani, hogy valamilyen fizikai megoldást kell ott létrehozni, néhány testületi ülésen ő már erről beszélt akkor ígéretet kapott, hogy rendbe lesz. Feltételezi, hogy el is jártak ebben az ügyben éppen ezért gondolt arra, hogy fizikai módon kell 

megakadályozni, ha szép szóval nem megy akkor megy másképpen. Mindenkivel úgy kell beszélni, hogy azt megértse.
Továbbá fel szeretné vetni, kár, hogy nincs itt Gál Zoltán, nagyon örül, hogy a Gergelyiugornyai közmeghallgatás után  a felvetésnek gyors foganatja lett, annak viszont már nem, hogy milyen módszerrel. Megemlítette, hogy a Gulácsi utca 21. szám előtt beszakadt az egyik vízelvezető aknának a környéke és roppant balesetveszélyes. Másnap betömték, néhány lapát nyesedékkel amit az Iskola utca környékén szedtek le a padkáról, ez nem megoldás, mert ugyanúgy be fogja mosni a víz. Még talán veszélyesebb, mert most ott látszólag nincsen gödör,csak akkor ha valaki rá hajt.
FILEP SÁNDOR:(polgármester)  válaszában elmondta,hogy ezt mindenképpen megnézik.

DR.BALÁZSY ERZSÉBET (alpolgármester) megkérték őt fogadóóráján is és a rendelőben is, hogy tolmácsolja a Képviselő-testületnek a köszönetüket, hogy nagyon jól esett a 18-25 év közötti gyerekeknek a 7000 Ft-os támogatás, és megmondja őszintén, hogy maga sem tudta elképzelni, hogy ennyire tudnak neki örülni. Megköszönte mindenkinek, pénzügyi osztályvezetőnek, hogy ezt így sikerült kihozni, és az idősek is kérték, hogy köszönetüket mondja el a Képviselő testületnek.

NAGY MIKLÓS: (képviselő) hozzászólásában elmondta, hogy nagyon köszöni a kedves barátainak, hogy ennyire oda vannak a zöldfelületért, és szeretné tudatni itt mindenkivel, hogy nem az övé a húsbolt, hanem a keresztfiáé, úgy gondolja, hogy valaki éppen azért támadja mert rá gondolt, akkor nagyot tévedett. Továbbá elszeretné mondani, hogy 100 méterrel lejjebb van egy étterem és egy üzlet, azelőtt 40 m parkoló van és ezt mindenki elfogadta annak idején sőt, fát is megengedték, hogy kivágjon,  hármat. Ő úgy gondolja, hogy az lenne a megoldás, hogy kulturált parkolót kellene építeni, és akkor semmi probléma nincs. Nem azt mondja, hogy olyan parkolót kell csinálni, ami teljesen kiér a sarokra, hanem olyat, hogy két jármű beállhat. A Biztosító előtt ott is van egy üzlet, ott is szépen két autó parkírozhat,  furcsa módon azon senkinek nem akadt meg a szeme.
JÜTTNER CSABA: (képviselő) csak azért szól, mert most Nagy Miklós azt hitte, hogy neki címeztük a kérdést, pedig nem, de minden esetre azt tudja mondani, hogy az ott nem szép látvány egy üzlet előtt, hogy a járófelület is sáros. Amit Polgármester Úr mondott az technikailag nem kivitelezhető, mert mázsa számra a húst nem lehet 30-50 m-ről bevinni. Ő azt mondja, hogy nem a tulajdonosnak a parkolása a gond, hanem az áru feltöltése. Nem hiszi, hogy azért áll oda, hogy nem hajlandó 20 m gyalogolni, inkább azért mert azt az árut amit oda be kell vinni, azt messziről képtelenség.
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ADORJÁN BÉLA (képviselő) elmondta, hogy abszolút nem tudta, hogy kié az üzlet, de az áru feltöltés véleménye szerint megoldható, egy elakadás jelzővel, vagy tábla kihelyezéssel hisz ki van a padkáig térkövezve, ahol be lehet hordani az árut. Neki nem azzal van a baja, hanem azzal, hogy az utolsó fa és térkő között hogy néz ki az a terület. És, hogy miért áll ott autó? Azzal semmi probléma nincsen, ha a térkövezett részen áll egy autó.

FILEP SÁNDOR:(polgármester)  válaszában elmondta, hogy már felvetődött, hogyha ott parkolót alakítanának ki, az igen veszélyes lenne, de meg kell keresni a megoldást, ezzel 2016. évben sokat fogunk foglalkozni.

Szelektív gyűjtőedények első ürítése megtörtént a mai napon, az autónak 2-szer kellett fordulnia 7 tonnát vittek el, és azt hiszi, hogy a lakosság ráállt erre a gyűjtésformára, és egyre hatékonyabb lesz a szemléletformálás ezen a területen. Köszöni alpolgármester asszonynak az elismerő szavakat, ez közös munkánknak az eredménye, hiszen a gazdálkodásunknak, a Testületi tagok hozzáállásának köszönhetően tudtunk 3000 és 7000 Ft-ot adni. Azt kérné, hogy december 31-ig mindenki vegye föl, mert január 1. után nem lesz rá lehetőség.

Szeretné bejelenteni a közös munkálkodásuknak az eredményét, a Volán, a MÁV, a Közút, sikerült megoldani a Jándi gyerekek problémáját, 24-27 Jándról a Petőfi ÁMK-ba érkező gyerekek beutazása iskolabusszal megtörténik. Köszöni Gál Zoltán csoportvezető úrnak, hogy kialakították ott az út szélesítést, a tábla kihelyezés megtörtént,és a fák finom visszavágása után a Volán nem talált kifogást és hétfőtől a gyerekek az iskola előtt tudnak leszállni.

Megköszönte mindenkinek az éves munkát, vasárnap estére mindenkit szeretettel hívott a 4. adventi gyertyagyújtásra, majd január 03-án köszöntsék együtt az új esztendőt.

Mindenkinek áldott békés karácsonyi ünnepeket és nagyon jó egészséget kívánt!

Képviselő-testület ülése 15 10órakor véget ért.

K. m. f.

Filep Sándor                                                                 
                               Dr. Szilágyi Péter                                                                                        polgármester                          
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Jegyzőkönyv hitelesítők:

Szalainé Bíró Katalin  
                                 

                      
 Dr. Balázsy Erzsébet

      képviselő        

                      

   
                    
       alpolgármester

